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1. Répondre au questionnaire préliminaire
2. Indiquer le but de I'expérience

3. Indiquer ce qu’on récupere
2. Décrire le matériel

s. Indiquer |la procédure

1. Faire une démo
. Avez-vous des questions? (feedback)
7. Suivant le protocole: questionnaire final

http://slideplayer.fr/slide/186486/



Biais liés a I'environnement
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Biais liés a I'environnement
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Biais liés a I'environnement

. N : \
0 Pression sociale
W =
’
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Biais liés a I'environnement

* Instructions écrites
« Démo
« Joindre les gestes a la parole
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Biais psychologiques

e Conditions d’expérience
+ Heure de la journée (fatigue, faim...)
+ Place de I'expérimentateur
+ Positionnement face a I'écran
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Résultats

1. Protocole (Recherche d’'images)
2. Intégration des résultats (Indexation)




Groupe standard Groupe cuisine

 Animaux  Entrées
* Personnes | » Desserts
* Veéhicules « Agrumes

* Mobilier * Fruits rouges

40 utilisateurs
Nice

Tobii 60 Hz
Temps: <1sec

46 utilisateurs
La Rochelle
Tobii 30 Hz
Temps: ~1.2sec

USerCookie
Monster




1 line number

2.3 max. size of pupil on left, right image
4 total fixation number (F)
5 F/(F + number of saccades)
6,7 left image: spread in x, y
Eve Tracker 8.9 right image: spread in x, y
10,11 | both images: spread in =, y
@ ._ P BEEE 12 average distance between fixations
= "'“-f"-'#_';{%_'- 13,14 | left image: spread in x, y for fixations
@ [ 15,16 | right image: spread in ., y for fixations
@ 17,18 | both images: spread in x, y for fixations

19.20 | first and last seen image
21 image label with maximal pupil size
22,23 | first and last fixated image
24,25 | duration of first and last fixation
26,27 | number of fixations during 1st and last visit

28 total fixation duration

29.30 | number of fixations on left (right) image

31 average gaze position in r
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1 line number
2.3 | max. size of pupil on left. right image
1 total fixation number (F)

5 F/(F + number of saccades)
6.7 | lelt image: spread in x, y

8.9 | right image: spread in . y

10,11 | both images: spread in @, y

12 average distance between fixations

g

13,14 | left image: spread in z, y for fixations

15.16 | right im spread in ., y for fixations

17.18 | both images: spread in r. y for fixations

19.20 | first and last seen image

image label with maximal pupil size

first and last fixated image

duration of first and last fixation

number of fixations during Ist and last visit

total fixation duration

number of fixations on left (right) image

average gaze 1:w:.~.iliut| inr
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Stéphanie Lopez, Arnaud Revel, Diane Lingrand, Frédéric Precioso. One gaze is worth ten thousand (key-)words. IEEE International Conference on Image Processing (ICIP), 2015, Sep 2015, Québec,
Canada. pp.3150--3154 2015, IEEE International Conference on Image Processing (ICIP), 2015. https://hal.archives-ouvertes.fr/hal-01323204/
Stéphanie Lopez, Arnaud Revel, Diane Lingrand, Frédéric Precioso, Valériane Dusaucy, Alain Giboin. Catching Relevance in One Glimpse: Food or Not Food? ACM Advances in
Visual Interfaces (AVI), Juin 2015, Bari, Italie. Pp.324-325 2016. https://hal.archives-ouvertes.fr/hal-01330873
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Visualisation des données?

Fiabilité du capteur... " -
Si le mouvement des yeux n’a pas été récupéré S

Calcul « Not Available »...

1 line number

Average gaze position

RS

werage gaze position inr

Critére: moyenne du regard a 2 temps différents
(indépendance vis-a-vis du temps de visualisation -> interactif)
En moyenne, 70% des labels prédits sur les 6960 décisions
sont bons.

Les labels sont prédits en moins d’'une seconde (1/2 temps
pris pour appuyer sur la barre d’espace).

B Time (ms



Indexation des images

G~ — Average x-position 87 users
ﬁ- £ __, |.8ooms | 960ms
70% justes l
A |+1 NespEmmman s 20 2 0 Traitement
sl | Image o
Labels | | ¢ |41 L 1 Jreatures a posteriori
D |+1 I
E|-1
For each
of the 4
Initialiazing C,y Balanced training set categories
(20 +, 20 -)
4-fold Cross-
Validation
v
Average accuracy
(87 users)
v
Test set | C
(4952 images) Y _




Conclusion

e Hypotheses a suivre:

» Indexation par le regard aussi performante que
celle par d’autres moyens d’interaction? (souris,
tactile?)

* Prise en compte de |la décision par le regard a chaque
nouvelle paire d'images (Active learning)

* Que percoivent les utilisateurs? (taille de la pupille,
fixations...)

o Le critere du regard utilisé dans un cadre simple
peut étre étendu a un contexte « réel »
e Plus d’'images, organisation?
e Page web avec texte?



Faisons un test!



Comment Google percoit les geeks

http://www.luc-damas.fr/humeurs/philo-geek/

Taille de I'image :
614 x 482

Aucune autre taille d'image frouvée.

Hypothése la plus probable pour cette image : Geek

I mages similaires Signaler des images inappropriées

Pages contenant des images identiques

Philo-geek | HOP - Luc Damas

an ou = WWW.luc-damas.fr/humeurs/philo-geek/ v
700 x 756 - |l était bien le cours ? Poursuites en justice — - Philo-geek. 06/11/2012
s~ Categories: Enseignement, Informatique. Partage sur —; facebook - twitter - google+ ..

Christophe Jollivet - Google+
https://plus_google.com/+ChristopheJollivet ¥ Traduire cette page
L Mix 120 - Christophe Jollivet - Developpeur Java - Apside - 37300 Joué-iés-Tours, France



